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- TENKin suositus Tekoaly tutkimuksessa: hyvé Tekoaly tutkimuksessa:
tieteellinen kéytanto ja eettiset periaatteet 2026 hyva tieteellinen kaytanto
(Tekoalysuositus) on tarkoitettu tukemaan Ja eettiset periaatteet
tutkimusyhteisoda tekoalyn kehittamiseen ja kayttoon Tutkimuseettisen neuvottelukunnan

littyvien eettisten kysymysten tunnistamisessa ja suositus 2026
arvioinnissa.

 Tutkimuksen eettiset periaatteet eivat ole
muuttuneet. Tutkimuseettisissa ohjeissa maaritellyt
perusperiaatteet eli luotettavuus, rehellisyys,
arvostus ja vastuunkanto koskevat myos tekoalyn
kehittamista ja kayttdoa tutkimuksessa.

° https//tenkfl/Sltes/defauIt/flIes/2026- TUTKIMUSEETTINEN
06/Tekoaly%20tutkimuksessa.%20TENKin%20suosit NEOVOTTELURONTA
us%202026.pdf
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Suosituksen soveltamisala

«  Tekoalysuositusta tulee tulkita suhteessa TENK:n ohjeisiin Hyva tieteellinen
kédytanto ja sen loukkausepailyjen kasitteleminen Suomessa -ohjeeseen (HTK-
ohje) seka Ihmiseen kohdistuvan tutkimuksen eettiset periaatteet ja
ihmistieteiden eettinen ennakko- arviointi Suomessa -ohjeeseen (IEEA-ohje).

Nama ohjeet ovat velvoittavia niihin sitoutuneissa organisaatioissa ja ne
muodostavat tutkimuseettisen arvioinnin ensisijaisen normipohjan. TENK on e
myos laatinut suositukset tieteellisten julkaisujen tekijyydesta sopimiseksi seka
eettiset periaatteet luontoon ja ymparistoon kohdistuvaan tutkimukseen (LYTE-
suositus)

«  Suositusta sovelletaan kaikkeen tutkimustoimintaan ja tutkimus-, kehitys- ja
innovaatiotoiminnan (TKI) hankkeisiin seka naiden elinkaaren aikaisiin
toimintoihin. Suositusta sovelletaan myos tekoalyn kehittamiseen liittyvaan
tutkimukseen.
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Suositus on osa tiede- ja tutkimusyhteison
yhteissaantelyjarjestelmaa Suomessa.

Tutkijat, organisaatiot ja rahoittajat voivat kayttaa sita tekoalyn
kehittamiseen ja kayttoon liittyvien tutkimuseettisten kysymysten
tunnistamiseen ja pohtimiseen seka eettisten riskien minimoi-
miseen.

Lisaksi suositus tukee eettisia toimikuntia niiden arvioidessa
tekoalya kehittavien jahyodyntavien tutkimusasetelmien
eettisyytta. TENK arviol ja paivittaa suosituksen ajantasaisuutta
saannollisesti tekoalyn kehityksen ja tutkimuskaytantojen
muuttuessa.



Suositus koskee erilaisten
tekoalyjarjestelmien kayttoa
ja kehitysta

Suositus ei anna tekoalylle tasmallista
teknista maaritelmaa, silla erilaisiin
tekoalyjarjestelmiin liittyy erilaisia
ominaisuuksia, jotka tutkijoiden on syyta
tunnistaa voidakseen arvioida
kayttamaansa tekoalyjarjestelmaa
tutkimuseettisesta nakokulmasta.

Erilaisia tutkimukseen liittyvia
tekoalyjarjestelmia ovat
esimerkiksi generatiivinen
tekoaly (mm. laajat
kielimallit), sulautetut
tekoalyvalineet (esimerkiksi
kielentarkistus),
koneoppimisjarjestelmat ja
ketjutettuja itsenaisia
toimintoja suorittava
agenttitekoaly.



Suositukset tutkijalle

Suunnitelu ja toteuttaminen

Tekoalyn kayton eettinen arviointi
kattaa koko tutkimuksen elinkaaren.

Tekoalya kayttavan tutkijan vastuulla on
hankkia riittava osaaminen
osatakseen arvioida soveltuuko
tekoalyn kaytto kyseessa olevaan
tutkimustehtavaan ja menetelmaan

Laadunvarmistus perustuu tutkijan
omaan arviointiin, vertaisarviointiin ja
tutkijoiden valiseen yhteistyohon.

Tutkijan tulee aina viitata
tarkistettuihin alkuperaislahteisiin.

Toisten tutkijoiden julkaisemattomia
kasikirjoituksia tai tutkimussuunnitelmia
ei tule syottaa tekoalyjarjestelmiin ilman
asianmukaista lupaa.

Aineiston kasittely ja hallinta

Tekoalyn olennainen kaytto tulee kuvata
aineistonhallinta-suunnitelmassa ja
metatiedoissa

Jos tutkimuksessa kasitellaan salassa pidettavaa,
luottamuksellista aineistoa tai henkilotietoja
tekoalyn avulla, tutkijan on varmistettava, etta
tekoalya kaytetaan tietoturvallisesti

Jos tekoalya kaytetaan aineiston kasittelyssa,
analyysissa tai keinotekoisen aineiston
luomisessa, tutkijan on huolehdittava, ettei
automaatio korvaa aineiston hyvaa tuntemusta tai
tulosten kriittista arviointia.

Tutkijan tulee my0s arvioida tekoalyn tuottaman tai
muokkaaman aineiston soveltuvuus, rajoitteet ja

mahdolliset vinoumat sekad dokumentoida, miten
aineisto on muodostettu tai miten sitd on muokattu.

Tutkijan tulee varmistaa, etta tekoalyn kayttd on
lapinakyvasti ja luotettavasti todettavissa myos
myohempaa kayttoa ajatellen. aineiston
arkistoinnissa ja pitkaaikaissailytyksessa

Tekijyys, julkaiseminen ja
viestinta

Tekoalya ei tule merkita
tutkimusjulkaisun tekijaksi, silla
tekijyys edellyttaa seka eettista etta
tieteellista vastuunkantoa.

Jos tekoalyn kaytto vaikuttaa
merkittavasti tutkimuksen sisaltoon,
tuloksiin tai tulkintaan, sen kaytosta
on kerrottava lapinakyvasti
julkaisuissa, tutkimussuunnitelmissa
ja tutkimuksesta viestittaessa.

Julkaisijoilla ja rahoittajilla voi olla
tarkentavia ohjeita ja linjauksia
tekoalyn kaytosta. Nama on otettava
huomioon, kun tata suositusta
sovelletaan.
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Tekoalyn kaytosta ilmoittaminen

Tekodlyn kayttotavat ja merkitys vaihtelevat tieteenaloittain ja tutkimusasetelmien
mukaan. Siksi yleispatevaa, kaikkiin tilanteisiin soveltuvaa saantoa ilmoittamisvelvolli-
suudesta ei ole mahdollista antaa.’ Yleisend periaatteena voidaan todeta, ettd tekodlyn
kayton merkitys ja vaikutukset tutkimuksen luotettavuuteen on arvioitava, dokumen-
toitava ja raportoitava samalla tavoin kuin muiden keskeisten tutkimusmenetelmien ja
-vélineiden. Tassa on tieteenalakohtaisia eroja, ja on tutkijan vastuulla ymmartaa, milloin
tekoalyn kaytto vaikuttaa olennaisesti tutkimusprosessiin tai tutkimuksen tuloksiin.

Tutkimuksen toteutukseen, tuloksiin ja johtopaatoksiin merkittavasti vaikuttava
tekoalyn kaytto tulee ilmoittaa avoimesti ja lapindkyvasti, jotta tutkimuksen
keskeiset vaiheet ovat jalkikdteen arvioitavissa.

Pelkastdadn teknisend apuvdlineend kaytettya tekodlya ei yleensa tarvitse raportoida,
ellei sen kaytolla ole vaikutusta tutkimuksen luotettavuuden arviointiin. Tekodly voi
sisdltya ohjelmistoihin tai palveluihin my6s huomaamattomina toiminnallisuuksina.
Tutkijan vastuulla on arvioida my6s digitaalisiin valineisiin integroidun tekodlyn merkitys
tutkimuksen luotettavuuteen.
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The five elements a compliant disclosure statement needs

Regardless of which publisher family you’re writing for, a disclosure statement that won’t get kicked

back has all five of these:

1. The tool’s name and developer — “ChatGPT (OpenAl),” not just “AI” or “a chatbot.”

2. Version or date of use — models change fast enough that “GPT-4, accessed March 2026" is
materially different information from “GPT-3.5.” If the interface doesn’t expose a version

number, state the month and year of use instead.

3. The specific task performed — “used to improve readability of the Discussion section” or
“used to generate initial R code for the mixed-effects model, which was then reviewed and

modified by the authors,” not “helped write the paper.”

4. A statement of human accountability — that a named author reviewed the Al-assisted

content/output and takes responsibility for its accuracy. No Al tool can be listed as an author

under any major publisher’s current policy, precisely because it cannot hold this kind of

accountability.

5. Correct placement — the venue’s own instructions, not habit, decide whether this belongs in
Methods, Acknowledgments, a cover letter, or a dedicated AI-use field at submission. Placing it
in the wrong section is a common reason for an editorial query even when the wording itself is
fine.

=
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Tutkimuksen arviointi

« Organisaatioiden, rahoittajien ja julkaisijoiden tulee kertoa avoimesti,
missa ja miten tekoalya hyodynnetaan arviointitilanteissa, kuten
esimerkiksi vertaisarvioinnissa, rahoitushakemusten arvioinnissa, ura-
arvioinneissa tai opinnaytteiden arvioinnissa.

« Organisaatioiden tulee antaa selkeat ohjeet tekoalyn kaytosta seka
arvioinnin tekijoille etta arviointia hakeville tutkijoille.

* Arvioijan tulee antaa lausuntonsa omana asiantuntijatyonaan eika
tekoaly saa korvata asiantuntijan omaa arviota. Tekoalya ei tule kayttaa
tavalla, joka vaarantaa luottamuksellisten tietojen tai henkilotietojen
suojan.

« Vertaisarvioitavia tai julkaisemattomia kasikirjoituksia ei tule syottaa
tekoalyjarjestelmiin iiman asianmukaista lupaa.

* Hakijan tai kirjoittajan tulee ilmoittaa tekoalyn kaytosta annettujen
ohjeiden mukaisesti seka huolehtia esitettyjen tietojen oikeellisuudesta.

5.10.2026 10 TENK-esityspohja



Suositukset organisaatioille

Koulutus ja tukitoimet

- Edistaa tietoturvallisia tekoalyratkaisuja, jotka tukevat
tutkimuksen lapinakyvyytta ja ehkaisevat riippuvuutta yksittaisista
toimijoista.

«  Vastuu tarjota tutkijoille kaytannon tukea, ohjeistusta ja
infrastruktuuri tekoalyn tutkimuseettiseen kayttoon liittyen,

esimerkiksi riskien arviointiin seka tietosuojan ja tietoturvan
varmistamiseen.

* Tarjota koulutusta seka ohjeistusta ja huomioida henkildkunnan,
tutkijoiden ja opiskelijoiden tarpeet tekoalylukutaidon
kehittamisessa.

« Organisaatiot linjaavat tekoalyn kaytdsta vaitoskirjoissa,
oppimistehtavissa ja opinnaytetdissa, esimerkiksi liittyen siihen,
miten tekoalya voi kayttaa analyysin tai kirjoittamisen tukena
hyvaa tieteellista kaytantda noudattaen.

5.10.2026 11



Infolaatikko 2

Esimerkkeja siita millainen tekoalyn kaytto voi olla HTK-loukkaus

Kun arvioidaan, onko kyseessa hyvan tieteellisen kdaytannon loukkaus, tulee ottaa
huomioon HTK-ohjeessa mainitut laiminlydnnin vakavuuteen vaikuttavat seikat
(esimerkiksi laajuus, toistuvuus, tieteellinen merkitys, haitallisuus). Infolaatikossa
luetellut esimerkit ovat suuntaa antavia eivatka rajoita tapauskohtaista harkintaa.

« Tekoalyn kdyton ilmoittamatta jattaminen tilanteissa, joissa avoimuus kdyte-
tyista menetelmista ja tydkaluista on tutkimuksen arvioitavuuden tai toistet-
tavuuden kannalta olennaista.

« Sepitettyjen, harhaanjohtavien tai vaaristeltyjen tutkimustulosten tai
johtopaatdsten tuottaminen tekoalya hydédyntaen, kokonaan tai osittain.

« Sepitetyn tutkimusaineiston (esimerkiksi kyselyaineiston) tuottaminen tai
kdyttaminen tekodlya hyédyntaen.

« Tekodlyn huolimaton tai valinpitamaton kayttd ilman tuotosten tarkistamista.

- Tekoalyn tuottamien virheellisten, harhaanjohtavien tai olemattomien
lahteiden kdyttaminen ilman asianmukaista lahdekritiikkia ja tarkistamista.

« Tutkimusaineistojen kasittely tai tekodlymallien kouluttaminen tavalla, joka
vaarantaa tutkittavien yksityisyyden suojan.

« Tekoalyn kdyton kannalta olennaisten ja tiedossa olevien vinoumien
huomiotta jattaminen tavalla, joka vaarantaa tutkimuksen luotettavuuden tai
puolueettomuuden.




Infolaatikko 3

Erityistd eettistd punnintaa vaativia tekodlyn kdyttotilanteita

Tietojen yhdistely ja uudelleentunnistaminen

- Tekodlyjarjestelmat voivat yhdistelld ja tulkita tietoja tavoilla, joita tutkija
tai tutkittavat eivat pysty ennakoimaan. Menetelmien kehittyessa anonymi-
soidun aineiston uudelleentunnistamisen riski kasvaa. Lisdksi aineistoista
voidaan muodostaa yksilditd kuvaavia malleja, jotka voivat loukata yksity-
isyyttd myos ilman suoraa tunnistamista.

« Suojakeinot: Tutkijan tulee arvioida riskit ennakolta, rajata aineistot seka
kdsiteltavat henkilotiedot tutkimuksen kannalta valttamattémaan muotoon ji
varmistaa valitun tekodlyjarjestelman tietoturva.

Vinoumien (bias) hallinta

- Tekodlyyn sisdltyvat rakenteelliset vinoumat voivat vaikuttaa tutkimuksen
luotettavuuteen sekd hyotyjen ja haittojen oikeudenmukaiseen jakau-
tumiseen. Tutkimustulosten oikeudenmukainen jakautuminen vaarantuu
my®ds silloin, jos yhtédldinen osallistumisen mahdollisuus ei toteudu.

« Suojakeinot: Tutkijan tulee tunnistaa kdytetyn tekodlyjdrjestelmé@n mahdolliset
vinoumat seka arvioida niiden vaikutus tutkimustuloksiin tutkimussuunnitel-
massaan. Vinoumia voi lieventda esimerkiksi aineistovalinnoilla, kehotteiden
huolellisella suunnittelulla ja tulosten kriittisellad tarkastelulla.

|

Keinotekoisen (synteettinen) aineiston kaytto

- Keinotekoinen aineisto voi hamartda rajaa todellisen ja mallinnetun tiedon
valilla, vaaristaa ihmisryhmien kokemuksia tai luoda harhaanjohtavan
vaikutelman osallisuudesta. Lisdksi keinotekoisen aineiston luominen osallis-
tujien yksityisyyden suojaamiseksi ja henkil6tietojen valttamiseksi voi johtaa
vinoumiin aineistossa. Keinotekoisen aineiston kaytto ei poista velvollisuutta
kunnioittaa tutkittavien ihmisarvoa ja itsemaaraamisoikeutta.

= Suojakeinot: Tutkijan tulee erottaa keinotekoinen aineisto selkedsti todellisesta
datasta, rajata sen kdytto tarkoituksenmukaisiin vaiheisiin seka arvioida kriit-
tisesti ja raportoida avoimesti keinotekoisen aineiston luotettavuus, rajoitteet,
kayttotarkoitus ja vaikutukset.

Tekodlyn selitettdvyys ja ldpindkyvyys (explicability)
» Kun kadytetdan tekodlymallia, jonka selitettavyys ja lapindkyvyys on rajallinen,

tutkijan on varmistettava, ettei tulosten luotettavuus vaarannu ja virheellisten
johtopaatosten riski kasva.

« Suojakeinot: Tutkijan tulee kuvata, minka tyyppisesta tekodlyjarjestelmasta
on kyse, ja suunnitella hallintakeinot sen mukaisesti. Tunnetut rajoitteet ja
epdvarmuudet tulee kuvata.




Kiitos!

Simo Kyllonen
simo.kyllonen@helsinki.fi
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