Niilo Maki
INSTITUUTTI

Tehtavasuuntautunut lukeminen ja
oppimisen vaikeudet

Jarkko Hautala
Tutkimuspaallikko
Niilo Maki Instituutti
jarkko.hautala@nmi.fi
0408053487

. o https://readrama.nmi.fi/
Niilo Maki kts. Google Scholar
INSTITUUTTI

Research Gate



mailto:jarkko.hautala@nmi.fi
https://readrama.nmi.fi/
https://scholar.google.com/citations?user=1VUrkU8AAAAJ&hl=fi&oi=ao
https://www.researchgate.net/profile/Jarkko-Hautala

Aloitus
_lukusujuvuus ymmartamisen taustataitona

_uetun ymmartaminen & tavoitesuuntaunut
ukeminen

Oppimisvaikeudet ja nettilukeminen
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Nettilukemisen tukeminen
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Hidas 6.1k lukija, hyvin tehtavasuuntautunut.
”Kuinka monta pandaa elaa luonnonvaraisena?”




Hidas 6.lk lukija, ei tehtavasuuntautunut. Tyypillinen lukustrategia.
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Kognitio on tehtavasuuntautunutta

Ihmisen tiedonkasittely,
kuten lukeminen, on
lahtokohtaisesti
tavoitteellista

Esim. suomen kielen yksi-
vhteen kirjain-aannevastaavuus
-> heikot 2.1k lukijat aansivat
kirjoitetut pseudosanat
liu’'uttaen -> siis tinkien
aanteiden kokoamisesta!
Melkoisen

tehtavasuuntautunutta!
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Hautala, J., Aro, M., Eklund, K., Lerkkanen, M. K., & Lyytinen, H. (2013). The role
of letters and syllables in typical and dysfluent reading in a transparent
orthography. Reading and Writing, 26, 845-864. https://doi.org/10.1007/s11145-
012-9394-3
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Lukutaidon perusta on edes kohtuullinen lukusujuvuus eli kyky lukea tarkasti ja
nopeasti. Vapauttaa tarkkaavuuden resursseja ymmartamiselle.

- Suurin pullonkaula lukivaikeudessa
Luetun ymmartaminen karkeasti = lukusujuvuus + kuullun ymmartaminen

Ymmartaminen = koko oppimishistoria, heijastuu yleiseen kognitiiviseen
tasoon

Luonnollisesti ymmartaminen on hyvin moniulotteinen taito. On vaikea sanoa
mika on ymmartamisessa tavoiteltava ikataso, muuta kuin normittamalla.

- Aluksi ymmartamisen taitoa tulisi rakentaa tekstin kielellisten viittaussuhteiden
ymmartamisen kautta.

- Seuraavaksi voidaan harjoittaa metakognitiviisia taitoja ja lukustrategioita.

LY:n opetus on kehittynyt, mutta kehitystyota on syyta jatkaa.

- LY:n arviointi, prosessit & muodot, interventiot, opetustavat

Mansikka, L. (2021). “Oon saanu koulutuksen lukutaitosten opettamiseks.
Miten tédssa nain kavi?”: Nuorten luetun. ymmartamisen vaikeudet ja tuki
toisen asteen opettajien nakdkulmasta. Gradu, Helsingin yliopisto.



Rajallisessa tyomuistissa muodostetaan:

- Tekstimalli
= Hyvakin tekstimalli voi olla pinnallinen
= Muodostuu monelle melko automaattisesti

- Tilannemalli
« Ratkaiseva ymmartamisen kannalta
« Perustuu paljon myos aikaisempaan tietoon
= Voi vaatia ponnisteluja

INSTITUUTTI van Dijk & Kintsch, 1983



- "Perinteinen” teksti pyrkii pitamaan hyvaa huolta lukijasta.

- Mitta esim. kuinka todennakoisesti ensimmaista kertaa esiintyva sana tai
merkitys esiintyy myds muutamassa seuraavassa lauseessa.

. Tekstissa on:

- tarkeita kohtia, jotka ovat kriittisia tekstikokonaisuuden ymmartamiselle
- oleellisia kohtia, jotka ovat keskeisia tehtavan kannalta

- Mitka ovat lukijan omat vaatimukset johdonmukaisuudelle?

- Korkea vaatimustaso johtaa lukijan muodostamaan tekstista ko. tehtavan
kannalta paremman “tilannemallin”.

- Riippuen tehtavasta, tekstista ja lukijan resursseista, tavoitellun
ymmarryksen saavuttaminen voi vaatia hyvin eri maaran tyota.

- Tavoiteltaessa ymmartamista, tekstin sarjallinen lukeminen alusta loppuun ei
ole itsetarkoitus. Se voi riittaa, tai se voi olla alku, riippuen lukijasta ja
tehtavasta

INSTITUUTTI Van den Broek, P., Bohn-Gettler, C. M., Kendeou, P., Carlson, S., &

White, M. J. (2011). When a reader meets a text: The role of standards
of coherence in reading comprehension.



Tavoitesuuntautuneen lukemisen teoria

Mielen korkeiden skeemojen kokonaistoimintaa.
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Reader representations and processes

Rouet, J. F., Britt, M. A., & Durik, A. M. (2017). RESOLV: Readers' representation
of reading contexts and tasks. Educational Psychologist, 52(3), 200-215.



Esim. Nettilukemisen prosessi:
1. Tiedontarve
2. Tiedonhaku
3. Informaation luotettavuuden arviointi
4. Tiedon syntesisointi
5. Tiedon hyddyntaminen

Vahemman struktuuria kuin kirjassa -> aiempi tieto ja
osaaminen ja itseohjautuvuus korostuu

INSTITUUTTI Leu ym. 2013. New literacies of online reading

comprehension: A dual level theory.



Prof Paavo Leppanen, Psykologian laitos, JY,
Suomen Akatemia 2014-2017

6-luokkalaisia, tyypillisesti kehittyvat,
lukivaikeus tai/ja ADHD -ryhmét

Nettilukemista lappareilla luokassa,
silmanliiketutkimuksia laboratoriossa,

taustataidot
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Oppilaille joilla oli tarkkaavuuden pulmia, nettilukeminen oli
yleensa haastavampi tehtava kuin perinteinen luetun
ymmartaminen

Myds lukusujuvuudella omaa selitysosuutta nettilukemiseen

Kuitenkin 25.7% lukivaikeuksisista ja 16.2% tarkkaavuuden
pulmia omaavista suoriutuivat keskimaaraisesti tai paremmin
nettilukemisessa

Kanniainen, L., Kiili, C., Tolvanen, A., Utriainen, J., Aro, M., Leu, D. J., & Leppéanen, P.
H. (2022). Online research and comprehension performance profiles among
sixth-grade students, including those with reading difficulties and/or attention and
executive function difficulties. Reading Research Quarterly, 57(4), 1213-1235.

Kanniainen, L., Kiili, C., Tolvanen, A., Aro, M., & Leppanen, P. H. (2019).
Literacy skills and online research and comprehension: Struggling readers
face difficulties online. Reading and Writing, 32(9), 2201-2222.

Kanniainen, L., Kiili, C., Tolvanen, A., Aro, M., & Leppéanen, P. H. (2019).
Literacy skills and online research and.comprehension: Struggling readers
face difficulties online. Reading and Writing, 32(9), 2201-2222.
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Miten OV vaikuttaa teht. suunt. lukemiseen?
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group

— Control N=90
—— AftentionDeficit N=30
ReadingFluencyDeficitN=17
—— Comorbid N=21

-> |ukivaikeus erityisesti yhdistettyna tarkkaavuuden pulmiin heijastuu

kognitiivisiin taitoihin ja nettilukemisen labratestiin

Hautala, J., Salmerodn, L., Tolvanen, A., Loberg, O., & Leppanen, P. (2022). Task-oriented reading efficiency: interplay of
general cognitive ability, task demands, strategies and reading fluency. Reading and Writing, 35(8), 1787-1813.



Tehtavanannon lukemisessa takaisinpaluut
oleellisimpaan lauseeseen ennustivat
parempaa suoriutumista

— Ymmarryksen monitorointi, varmistaminen

Tarkkaavuuden pulmat, mutta ei lukivaikeus,
oli yhteydessa vahempiin takaisinpaluisiin

Hautala, J., Loberg, O., Azaiez, N., Taskinen, S., Tiffin-Richards, S. P.,

INSTITUUTTI & Leppanen, P. H. (2019). What information should | look for-again?
Attentional difficulties distracts reading of task assignments. Learning
and Individual Differences, 75, 101775.



Tehtavanannon lukeminen, sujuva lukija




Tehtavanannon lukeminen, hidas lukija
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Ensin silmaillaan ja kiinnostavan otsikon havaittua luetaan
hieman myos sen tekstiotetta

Toisella lukukerralla tutkitaan lupaavin hakutulos tarkemmin

Puolet oppilaista katselivat otsikoita ja tekstiotteita,
kolmasosa kaikkia osia ja kuudesosa lahinna otsikoita, mika
johti usein vaariin valintoihin.
Oppimisvaikeus ennustaa pinnallista otsikoihin keskittyvaa
hakutulosten katselua (julkaisematon)

— Tyypillisesti kehittyvat 11%

— Tarkkaavuuden pulmat 23%

— Lukivaikeus 35 %

— Tark + lukivaikeus 76%

Hautala, J., Kiili, C., Kammerer, Y., Loberg, O., Hokkanen, S., &

INSTITUUTTI Leppanen, P. H. (2018). Sixth graders’ evaluation strategies whenreading
Internet search results: an-eye-tracking study. Behaviour & Information
Technology, 37(8), 761-773.



Hakutulosten lukeminen, sujuva lukija




Hakutulosten lukeminen, hidas lukija




Haetun tiedon loytaminen nettisivulta

- Yleinen kognitiivinen taso selitti yksinaan vastausten oikeellisuutta

- G-faktori voidaan nahda heijastavan koko oppimishistoriaa,
vksiloiden profiilit voivat poiketa yleisesta linjasta.

- Sen sijaan tehokkuus (pistemaara/aika) selittyi oleellisen ja
epaoleellisen tekstikappaleen katseluajoilla.

- Tehokkaat lukijat kayttivat siis vahemman aikaa kummankin
tyyppisiin kappaleisiin.

- Kykenevat myos ohittamaan tekstia!l
- G-faktori ja lukusujuvuus selittivat jonkin verran katseluaikoja

- Tehokkaat lukustrategiat eivat siis selity g-faktorilla vaan ne lienee
erikseen opittuja (osa ov-oppilaista ovat taitavia)

Hautala, J., Salmerén, L., Tolvanen, A., Loberg, O., & Leppéanen,
Niilo Maki ( P. (2022). Task-oriented reading efficiency: interplay of general
INSTITUUTTI ’ cognitive ability, task demands, strategies and reading

fluency. Reading and Writing,-35(8), 1787-1813.



Hidas 6.lk lukija, ei tehtavasuuntautunut. Tyypillinen lukustrategia.
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Hidas 6.1k lukija, hyvin tehtavasuuntautunut.
”Kuinka monta pandaa elaa luonnonvaraisena?”




Perustaidot pohjana (lukusujuvuus, ymmartaminen, matikka jne...)
Monilukutaidon eri osa-alueita, kuten informaatiolukutaitoa, on syyta pilkkoa ja
paketoida sopiviksi opetussisalloiksi ja ohjelmiksi eri ikatasoille

— Esim. nettilukutaito eSeek —hankkeessa
Unohdetaan diginatiivius, tarvittavat taidot on opetettava a:sta alkaen.

— Esim. mita hakutulokset eri osat ovat ja mita niista voi paatella

— Valtavat erot osaamisessa vaatii opetuksen eriyttamistakin (opetussisaltd hyvin
helposta vaikeaan)

Monilukutaidon jatkuva laajeneminen haastaa opetussuunnitelmat
— Esim. auttavat ohjelmointitaidot olisivat arvokkaista lahes kaikille tutkijoille

— Kenties keskeisten geneeristen taitojen oppiminen sopivassa iassa edistavat jatkuvaa
oppimisen ja kasvun ajattelutavan omaksumista

e Esim. nettilukutaidon oppiminen jo peruskoulussa voi toimia tarkeana porttina
informaatiolukutaitoon



Case Nettilukemisen opettaminen

* Perustuen Carita Kiilin ja Leena Laurisen
teokseen Monilukutaidon mestariksi —
Opettaja nettilukemisen ohjaajana (NMlI)
https://koju.nmi.fi/tuote/kummil8/

» Kattava paketti nettilukutaidon teoriasta,
ohjaamisesta ja harjoituksista

Niilo Maki ,(
INSTITUUTTI Kiili, C. & Laurinen, L. (2018). Monilukutaidon mestariksi. Opettaja
nettilukemisen ohjaajana. Jyvéskyla: Niilo M&ki Instituutti.


https://koju.nmi.fi/tuote/kummi18/

TIEDONHAUN TUKEMINEN
Auta oppilaitasi

1. ymmartamaan, miksi tiedonhakua kannattaa pysahtya
hetkeksi suunnittelemaan

Minkalaista tietoa tarvitsen?

Minkalaisia asioita/kasitteita siihen liittyy?

Millaisilta sivuilta tarvitsemaani tietoa voisi loytya?

. rajaamaan hakukyselyita
Milla eri tavoilla hakukyselya voi rajata?

* N

. analysoimaan hakutuloksia
Mita voin paatella otsikosta, verkko-osoitteesta
Ja esimerkkitekstista?

* W

4. oivaltamaan, etta erilaiset hakutehtavat saattavat vaatia
erilaisia hakustrategioita
e Miksi jokin toimii yhdessa tilanteessa, mutta ei toisessa?

5. ynmmartamaan, miksei valttamatta kannata tyytya
pelkastaan sithen, mita hakukoneet ensimmaisena
lukijalle tarjoavat
e Miksi lukija tietaa hakukonetta paremmin,

millaista tietoa tarvitsee?

6. kehittamaan hakujaan
e Miten voin hyodyntaa tiedonhaussani jo lukemiani teksteja?
N J

Kiili, C. & Laurinen, L. (2018).

Informaation arviointi: Voinko luottaa tahan?



Ohjauksen tasot ja menetelmat

Taulukko 8. Nettilukemisen tukemisen tasot (mukailtu Sekeres ym. 201 4}

Tukemisen taso | Kuvaus

1. Mallinnettu Osaava henkil6 (opettaja tai taitava oppilas) ajattelee aédneen, miten han
suorittaa kyseista tehtavaa. Oppilaat seuraavat hanen toimintaansa ja

yrittavat toimia samalla tavalla. Kiili, C. & Laurinen, L. (2018)
2. Vaiheistettu Opettaja antaa jasennellyn tehtdvanannon, joka raamittaa oppilaiden ’ ’

tehtdavassa etenemista.

3. Opastettu Opettajan antama tehtavananto on edellistd tasoa valjempi ja antaa
oppilaille enemman valinnan mahdollisuuksia.

4. Avoin Oppilaat paattavat itsenaisesti, miten he etenevat tehtavan tekemisessa. Nettilukemisen harjoittelu
Opettaja voi auttaa pyydettaessa.

avoimessa internetissa

‘nefn Nettilukemisen harjoittelu
N\a\\'\f\‘amm rajatussa nettiympiristéssi

Er\\J\\'é\m‘“e“
Niilo Maki M AN
INSTITUUTTI ryn ™

Kuvio 12. Nettilukutaitojen harjoitteluymparistot



* Ohjaa systemaattisuuteen tapaa hahmottaa nakdkulmia, niita tukevia ja

Pohtimiskaavio

bit.ly/pohtimiskaavio3

vastustavia perusteluja. Ohjaa + / - -listojen sijaan pohtimaan ja
syntetisoimaan asiaa nakokulmittain.

Niilo Maki
INSTITUUTTI

>

< C (ﬂ 13-dot-pohtimiskaavio-demo.appspot.com/?locale=fi#welcome

Luo uusi kaavio
Avaa kaavio

Tallenna kaavio Ohjeet

Liita toinen kaavio
Nayta nakokulmapaletti

Pohtimiskaavio

| Viite

<Kirjoita véite tdhan>

| Nakokulma

Viitetta puoltava perustelu

|| Vaitetta vastustava perustelu ||

Synteesi

<Kirjoita nakokulma tahan=

<Tahéan voit kirjoittaa
apukysymyksia itsellesi=

<Kirjoita véaitetta puoltava perustelu
tahan>

=Kirjoita vaitetta vastustava perustelu
tahan=>

<Kirjoita lahde tahan=

<Kirjoita l&hde tahan=

Lis@a puoltava perustelu

Lis@a vastustava perustelu

<Kirjoita synteesi nakdkulmasta
tahan=

Lisaa nakokulma

| Muistio

<Voit kaytiaa tata tilaa muistiinpanojen tekemiseen=

Kiili, C, Coiro, J. & Hamalainen, J (2016)




Esimerkkiharjoitus
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Pauli Bisnesmies

Susanna Terkkari

Olli Opettaja

[ B

b:f'_

Ella Hammaslagkari

Energiajuomissa on
kofeiinia, joka voi likaa
nautittuna aiheuttaa muun
muassa univaikeuksia ja

sydamen tykytysta.

Energiajuomissa
olevat piristdvat aineet
voivat vaikeuttaa oppilaiden
keskittymista oppitunnilla.

Energiajuomia voi ostaa
helposti automaatista, ja
niitd voi juoda huoletta télkin
tai kaksi paivassal

Pyrin olemaan hyva
roolimalli lapsilleni, eika
meidan perheessa juodakaan
enargiajuomia.

Terveydellinen ndkdkulma

Kasvatuksellinen ndkdkulma

Hammasldaketieteellinen
nakdkulma

Kaupallinen nikdkulma

Kiili, C. & Laurinen, L. (2018)
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